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Na primeira meta

: doutrina, a nogao de penas pri\:fativas de liberdade de cyrt,
1 E controvertida, na dou 2 questdo. Durante muito tempo Erevaleceu 0 ente
ndo existindo consenso sobre qc;urtas aquelas cuja duragdo ndo excedesse a t
de que seriam penas pmiatwascomissﬁo Internacional Penal e Penitenciaria, de ag0stg
(Calon cita uma resolugdo da dimento. Cf. CALON, Eugenio Cuello. 74 moderng
de 1946, que adotava ess.e ;ntzﬁ 1958, p. 590, nota 2). Por outro lado, o limite e
penologia. T. L Barcclona— _?_S cfo (ver’ a proposito, VALDES, Carlos Garcia. Teoriq g,
meses sempre foi bastante uti 1za1 e s {36)ce sz eo, tunliments, 5goe i
. B oL WEICE AP ich; %\}]EIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal’
(Gt IESCH‘?CSIS’edH?FI::;i I;I\de;gfllel &)lmedo Cardenete. Granada: Comares, 2002, p. 817,
parte gengra ' ; ireito penal portugués: parte geral - as consegiiéncigs
EIQUEIRJSDO DI::ST Jﬁrgiggﬁggeg%ﬁitoﬁﬁ Nolﬁzias, 1993, p. 106; CAFFARENA,
gglicﬁapgu?gﬂsdcd, Juan Terradillos. Las con:vgcuencz'gs jsz-icf'icas de{ c.ielitq ¥
ed.I]Madﬁd: C;vitas, 1996, p. 71). Na Franga, uma série de disposi¢des admlmstratwa;
considerava como penas privativas curtas as que qﬁo e'xcedessemna um ano (gpu
CALON, Eugenio Cuello. Op. cit. p. 590). No Brasil, ha uma tienden(:la a consi erz;
como pena privativa de liberdade de curta duragdo aquela que ndo exce'de a_QO}S ﬂvﬂl
(nesse sentido, ver MIOTTO, Armida Bergamini. Curso de direito penitencidrio. V.1

. e = istorico-
Sao Paulo: Saraiva, 1975, p. 255). Esse Gltimo critério ¢, para o nosso contexto histor
cultural, o que parece mais acertado.

, . . . . . L3 Ordarﬁm
2 Segundo Cuello Calén, os congressos internacionais penais e penitenciarios ab
reiteradamente o tema das

~ .« 1elde
penas privativas de liberdade de curta duragao: ‘[
Londres de 1872, San Petersh

. pdres
urgo de 1890, Paris de 1895, Washington de 1910,10
de 1925 y Gltimamente e] de LaH

gs08
_ aya de 1950. Fué también estudiado por lo?igigngécmﬂ
Internacionales de la Unijgp Internacional de Derecho penal de Bruselas de 10°%
de 1890 y Cristiania de 1891, ¢

La Haya de 1937, y en ¢ 1 Congreso latino-americano de Derecho penal- To"
sido vestigado y debatidg en el

P clo
itenciari Seno de la hoy extinguida Comision Internacs
iitp ‘:)“‘;eg‘garla Y Por la “Société Générale dos Prisoﬁg” (CALON, Eugenio C¥

1320 Morais Ribeirg

duragﬁ
Ndimepy,
T€S mege



V"
rante peri‘?do de tempo suficiente. Como conse
o enas privatl\’as.de liberdade de curta duragio
ﬂ;qacfe ditadas, .pOIS: em razao Fla sua brevidade,
t,;sibilifﬂf uma influéncia ressocializadora,

qiiéncia dessa crenca,
estiveram totalmente
seriam incapazes de

Outras cl'itica§ freqlientemente formuladas contra as penas privativas
rtas: gerari_am dlﬁcqldades para a reintegracéo social dos egressos, em
irtude do estigma social pro@updo pelo encarceramento; constituiriam um
Jlemento con'uptonr, por pTopiciarem o contato entre criminosos ocasionais
¢ Criminosos habituais; exporiam a familia do encarcerado 3 miséria,
” resentando um grave problema social; sobrecarregariam a execugio
penah dificultando uma execucdo ressocializadora das penas privativas
4e liberdade de média e longa durago; e implicariam custos econdmicos
muito elevados.

Por todos esses motivos, e ainda outros, condenava-se o uso de

 ais penas € propunha-se sua substituigdo por medidas alternativas, nio

privativas de liberdade, o que veio a ocasionar um importante movimento

| politico-crirninal, cujos efeitos se fizeram sentir, principalmente, a partir

- dasegunda metade do século XX. Exemplo emblematico dos efeitos desse

movimento se encontra no §36, 1, do Projeto Alternativo de Cédigo Penal

~ Alemdo (Parte Geral) de 1966, que propds a supressdo das penas privativas
- de liberdade inferiores a seis meses.>

| Nessa época, Baumann afirmava, em um conhecido texto, que as
 penas privativas de liberdade de curta duracdo eram “inutiles desde un
- punto de vista pedagogico criminal, socialmente dafiosas y que, ademas,
 Tecargan la ejecucion penal” .

3 Apud JESCHECK, Hans- Heinrich; WEIGEND, Thomas. Op. cit. p. 817. Ver, ainda,
4 propdsito, BAUMANN, Jiirgen. Existe actualmente la posibilidad de eliminar la
Pena privativa de libertad de hasta seis meses? In: Problemas actuales de las ciencias
Penales y la filosofia del derecho en homenaje al profesor Luis Jiménez de Asua. Buenos

ves: Pannedille, 1970, p. 11. A proposigdo referida nunca foi aprovada. O vigente
re(s)?l'go Pena] alemio, contudo, exclui as penas de prisdo inferiores a um més e procura
| ur:'{glf 40 maximo a aplicagdo das penas privativas de liberdade de até seis meses de
| “m "rao’.aﬁ'nnando que as mesmas sO podem ser impostas quando tal pro.\/ldtéx.mla for
| ]Esléﬁscmdwel” para influir sobre o autor ou para a defesa do ordenamento juridico (Cf.

ECK, Hans- Heinrich; WEIGEND, Thomas. Op. cit. p. 817).

4
BAUMANN, Jirgen. Op.cit.p.21. Este artigo de Baumann, que teve grande repercussdo
Rovalorizagdo das Penas Privativas Curtas [ KR T
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de ser tomado como um regerenmal nlo que dj respe

do, poce rivativas curtas utilizados naquele Momeng, Fell
as Pc"ibo]ou reintegragao social amiia t.mha amp}a een !St@ricu
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accitagio. Afirmavad e o) producto de 1a 3P“°"‘C'0t“ d;i:t?f:% €s decir, ¢, aqplr Mo
de vista pedagogic” Lnéenado mediante una pena corta p te | Siche aneno
ue se causa en el u‘:jﬂ soslayarse el hecho de que preCIStﬂ mfl:fl e detg cideos?‘-
Naturalmente no puede ativas de libertad es especialmente 2;) a'rmlam& [...] Ade is egtia
en las penas cortas prtv bién ¢l derecho penal se encuentra bajo los mgpdatos del p, de
tener en cuenta que tam 1 (también con respecto a la prevencign geners Chor

. i 2 'n

e resocializacio i al) pye
sacrificio. Donde la edios més clementes, aquellos d%)endrefemplaza@e_ La libe da
alcanzarse %(‘)r Og:;asiado alto como para que §ea Sacrificaco Innecesariamente 1,
un bien juridico

ot i debe ser ultima ratio que no puede forzarse mediante yp, clglfsena
privativa de libertad deb° do primariamente otras reacciones de las cuale , ~
general ineficaz, sin0 Previet OcFusive mejor, desde un punto de vista politico-c:ipgeda
esperar un efecto t.an bueno tzl ml solucion del problema de las penas cortas Privatimmal'
Ademis, debe indicars: quedeasllcanzarse una ejecucion resocializadora de |ag evas i
la libertad depenfle quelp;lea gumcim (..] Por lo tanto, casi la mitad de log conpd :na:dde
encierro, de mediana y ta rgéio del total de internos cumplen penas de corta duracig, r?s
a penas deIpnz;notg ﬂ;nprzblema de 1a falta de lugar en los establecimientos carcelaﬁg:
| ;edg;tgsfoe:g fluctuacion de la duracion hace irifiPO'S‘blec‘éllll?oei:;laCIfm fgl&"ocializadum
i en las celdas de nuestros establecimientos carcelarios. = J13'031 e EStrucm.I'ar
una razonable terapia laboral en este pgrmanente ir y Vec;ur. [...] Junto a la sol'uc;(m
del problema de las penas cortas privativas de la libertad, se encuentra el relativo g
éxito de los establecimientos de ejecucion y’a‘la vez el de la seguridad juridica, pues
también es una tarea relativa a la seguridad juridica 1mped1'r'la comision de futuros hechos
punibles. Visto de esta forma no solamente la corta duracién que a menudo c_ietennma_ e
I cumplimiento de penas privativas de la libertad concretamente absu_rda.as, Sino también
| la mediana y larga duracién que no podrin obtener un efecto resocializador, aparecen
| como amargamente injustas. Y esta injusticia se da también frente a la comunidad juridica
; que pretende aumentar su seguridad atenuando las cuotas de reincidencia, ya sea que
i provengan de condenados a penas de corta, mediana, o larga duracion. [...] Qué debe
' ocurrir? Presumiblemente es claro que el problema de la eliminacién de las penas cortas

privativas de la libertad implica, a su vez, la cuestion de su reemplazo en este ambito.”
(Id. ibid. p. 8-10).

¢ 1‘mqiiemcmcntc f:lla
argumentos contrarios
em que 8 id¢ia

5 A propésito, Bemard Bouloc afirma: “Quanto s penas de curta duragdo, 0 parec®

-~ . F . - 2 ; esse
unanime ¢ que seus inconvenientes ultrapassam em muito suas vantagens [...J; P! foi
motivo, hd um esforco

J v €
| G0 para ndo por em execugdo essas penas no momento em quecz e
| obrigado gpronuncm—lgs, mas para praticamente substitui-las por medidas qué Sedageﬂ
| Sejam mais eficazes. Alias, foi isso que a leide 11 de julho de 1975 (C‘i’mpl‘:'mmltzl

| I ey 'sﬁo‘

gﬁ el 25(:,8 (J)ug‘ho de}: 983) facilitou, instituindo diversos substitutivos paraa Penat‘jﬁig:s de

! ue la-multa, o trabalho de intere ivativas ou IS
direitos do artigo 131-6 do 5% ESTAL B 68 penas Dl

y g , Oteﬂsc
Cédigo Penal (arts. 131-5 a 131-8, Codigo Penal)- N
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| Em portugal, o vigente _Cédigo Penal preve diver iné

:ubsmui(;ﬁo para & pene d.e. prisdo de até trés meseg, coii)ai httlpoteses fe

gy prestagdo dc‘e trabalho a favor da comunidade a admoestagao

. isdo de até seis meses ha a alternativa da mu[tz ((E:l‘;l. Z(;)) Para:Ja

. 43), sendo

(art :
pend de pr! bém nesses casos, d
abémn s, depel ermi
pendendo de detey minadas circunstincias
. . - ,
e substitutivos a pena

ussivel tai . .
ensa da pena .(an. 75). Possibilitam-se, ainda
§ orisiO nﬁ? superior a tré.s fmos (atingindo, portalito, também penas de
dia Juragdo), com a previsdo da suspensio da €xecucgdo da pena (art. 48
: Seguiﬂm) ¢ do regime de prova (art. 53 e seguintes). '
Outro exemplq, mais recente, dos efeitos do movimento politico-
criminal de substitui¢do das penas privativas de curta duracio encontra-se

10 art. 36 do vigente Codigo Penal espanhol, que estipula como limite

minimo de dura¢do da pena de prisao o prazo de seis meses.’

Atualmente, muitos dos argumentos contrarios as penas privativas
curtas ainda tém sido expostos pela maioria dos doutrinadores, o que de-
corre da énfase exagerada que diversos sistemas juridico-penais tém dado,
10 dmbito das fungdes atribuidas a pena privativa de liberdade, a reintegra-
¢d0 social. Assim ¢ que na Franga, por exemplo, Bernard Bouloc afirma:

que, na hipotese de uma condenagdo que comporte uma prisao definitiva de seis meses no
miximo, pronunciada por um delito de direito comum, a decisdo de que langa mao o juiz
de aplicagdo das penas antes da execugdo da prisdo pode ser ordenar a suspensao (sursis)
da execucdo dessa pena (quando a condenag@o nao ¢ mais suscetivel de recurso por parte
do condenado) e determinar que o condenado cumpra, em beneficio de uma coletividade

tabelecimento publico ou de uma associagao, um trabalho de interesse
tre 40 e 240 horas (art. 747-8, CPP,

Penal, e 747, CPP). Evidentemente,
pena de prisdo ndo esteja em CUISO
ed. Paris: Dalloz, 1998, p. 31-32.

publica, de um es
geral, ndo remunerado, de duragdo compreendida en
lei de 6 de julho de 1989, art. 16, art. 132-57, Codigo
tal possibilidade nio pode acontecer a ndo ser que a
de execugio” (BOULOC, Bernard. Pénologie. 2

Traduzimos). O vigente Cédigo Penal francés, portanto, manteve 0 regime iniciado em
1975, possibilitando a substituigdo das penas privativas de curta ou média duragdo por
Medidas alternativas ao aprisionamento. Sobre as alternativas a prisdo na Franga, com
Nqueza de detalhes, ver OLIVEIRA, Edmundo. Politica criminal e alternativas a prisao.

Rio de Janeiro: Forense, 1996, p. 61-75.

? Ver, a propésito, FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Direito penal porfugzrés.' parte geral

((]1; conseqiiéncias juridicas do crime. T. 11. Aequitas € Editorial Noticias, 1993, p. 106-
©325-408. Ver também OLIVEIRA, Edmundo. Op. cit. p. 43-38

7 ‘ _ , -
ATespeito das alternativas previstas pelo aludido Codigo para evitar as penas prt ivativas

Bt CAFFARENA, Borja Mapelli; BASOCO, Juan Terradillos. Op. cit. p. 73-74.
Revalorizacdo das Penas Privativas Curtas



As penas curtas (razem uma perturbagio prog, w

condenado; ele geralmente perde seu ©Mpregg, Sl;ar Vig, "
privada do chefe e mergulhada em nume_l'osas dif, am“iﬂé
20 sair, 0 condenad9 se depara Com miiltjp]o proubdad%;
cle ostari desmoralizado pela promiscuigage g, *dlemy
evitavel da prisdo, s defront.ara com ‘a hOStilidadellmenle
lerd mais AMATEUra € ressentimento que femorgy, Berg)
recear, além do mais, que a pena d-e Prisio tepy,

para ele muito de selt efeito intimidativo, g, s
penas longas, uma agdo de tratafnftnto prolongado IJoa(:a o
empreendida, sobre:tuc_io 1138 dominio proﬁssional, edyc © ser
psicolégico e terapéutico. ativg

Poucos sdo os autores que, tal como Jescheck e Weigeng
as criticas causticas as penas privativas de liberdade de curty
percebendo, com lucidez, a grande utilidade que elas podem ter-

s e\fitam

La valoracién politico-criminal de la pena corty d
depende de las alternativas con las que se comp
estancia breve en la prisién no tiene ventajas Preventiv,
especiales mensurables frente a otras sanciones ambulatoria
(como la pena de multa o la suspension condicional) sipg
que, antes bien, puede disminuir las posibilidades de
resocializacion del autor a través de la perturbacion ge las
condiciones sociales existentes en su trabajo, su familia g engy
circulo de conocidos. [...] Por otra parte, tampoco las penas de
prision de larga duracion permiten favorecer sustancialmente
la resocializacién sino que menoscaban todavia mas las
posibilidades del autor para llevar una vida posterior alejada
del delito [...] De ahi que desde una perspectiva preventivo-
especial las penas cortas de prision estan por encima de lasde
larga duracion y no deberian, en consecuencia, ser excluidas

de modo general sino ser concebidas como medio para la
reduccién del nivel sancionador.”

€ prisigy

8 BOULOC, Bernard. Op.cit. p. 31 (Traduzimos). Afirma ainda o ilustre professor fr’t‘;‘;‘fﬂ
se dizer que o espago dado ao objetivo da readaptagio social jamais foi tao IMP% ',

?uanto D0 momento atual” (Id. ibid. p. 8). Ndo lhe passa despercebido, eﬂ”etam?agf_] ¢
onga duragdo da detengdo multiplica o risco de inadapta¢do no momento da sal
0 risco de desarticulagao d

0 lar e da familia...” (Id. ibid. p. 31).
0 JESCHECK, Hans- Heinrich: WEIGEND Thomas. Op. cit. p. 818
Bruno do Morajs Ribeire ,



o debate doutrindrio sobre as penas privativas curtas no Brasil
).

No Brasil, a queSj[ﬁ(’) das penas privativas curtas foi amplamente
Assim ¢ que inumeros penalistas ilustres, como Virgilio Luiz
as criticavam, assinalando: “A corre¢cdo moral € dificil de ser
ara os condenados as penas de curta duragio”.' No mesmo
ileu Garcia expunha:

debatidd:

Doll[licle
obsel"ada p
qentido, Bas

Em certo ponto, porém, hé acordo, talvez undnime. As penas

curtas de prisdo oferecem graves incovenientes. [...] Ndo é
possivel extrair da pena de prisdo os principais beneficios
que visa, se ndo se conta com o fator tempo. Para conseguir-
se a melhoria moral do culpado, a sua regeneragio para
readaptar-se a coletividade, é preciso que a segregacio nio
seja breve. Além de nfo servirem a reeducagio, as diminutas
penas privativas de liberdade concorrem, francamente, para
envilecer e piorar o delingiiente. Sdo corruptoras,porque se
cumprem, quase invariavelmente, em estabelecimentos em
que grassa nefasta promiscuidade."

Influenciado pelos postulados do Positivismo criminolégico, o
professor Moacyr Benedicto de Souza enfatizava os maleficios das penas
privativas curtas, chegando a conclusdes semelhantes:

Se ¢ certo que as penas privativas de liberdade, portadoras
de grandes esperangas na dificil tarefa de combate a
criminalidade, falharam lamentavelmente, a ponto de sua
supressdo ser advogada, pelo menos na maioria dos casos,
pela penologia modema, mais falha ainda se apresenta a
pena de prisdo de curta duragfo, fonte inegivel de grandes
maleficios. O pequeno periodo de isolamento do delingiiente,

10 DONNICI, Virgilio Luiz. 4 criminologia na administragdo da justi¢a criminal. Rio
de Janeiro: Forense, 1974, p. 181.

Il GARCIA, Basileu. Instituigbes de direito penal. t. 11. 4* ed. Sdo Paulo: Max Limonad,
.197‘3: P.531-532. Na mesma linha, Frederico Marques: “Problema muito de perto ligado a
ndividualizagio da pena na fase de execugio é o das penas curtas de prisdo. Reconhecido
i .h‘fje’ que essas penas muitos inconvenientes apresentam, constituindo mesmo
E;o"lden,cﬁa desaconselh4vel e contraproducente. Elas néo intimidam nem corrigemj mas
contrdrio, constituem, muitas vezes, focos de corrupgdo e sementeira de novos crimes.
POr ﬁ’;tas 830 as férmulas propostas para a substitui¢do dessas penas de curta duragéo,
federiczs Tf}’le‘dldas sancionadoras mais eficazes e aconselhavels™. (MARQUES, José
Iratado de direito penal. v. 111. 2° ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1966, p. 257).
Revalorizacdo das Penas Privativas Curtas



em geral de escassa ou nula pcricglosidade, Mo pe
estudo adequado de sua 'personahndac.le Para fiy,

plano de reabilitagfio, pois a terapcutica pepgq) i
com cfeitos instantaneos. Por .outro lado, P
deletéria com oulros COI’I‘I!)?ll-lhEI‘l'OS de Presidio, Ivg
vivencia na senda da crlmmalldadej Violadore : ong,
das normas penais, refletira de maneira baStame o
em seu espirito, adestrando-0 na mecanica ¢, delipgns
multiforme. De discipulo,tpassa a mestre, E, yp, ee
liberdade, fatalmente pora em pratlca a teorig adqu.z,em
voltando a delingiiir. Ele que, via de regra, se iy :’l‘lda,
area da criminalidade ocasional, passa g integrar_sa

cabedal delitivo do habitugl. A pena de curty dUragaoenElo
recupera ¢ ndo atinge, por iSso mesmo, os fing Visadog p:}o
justia penal." a

A professora Armida Bergamini Miotto, ainc!a que com umg
parcialmente diferente, também criticava as penas privativas de liber,
curta duragio, abordando o problema sob um enfoque multidisciplin

6tica
dede
ar:

Esse primeiro contato com a prisdo, para nela
algum tempo, costuma produzir um choque
com o sofrimento que o acompanha e o segue, permeado de
vergonha, revolta, vexame, depressdo e outros sentimentos,
analogos a esses ou ndo, mas sempre negativos. [...] Assim
sendo, aquele choque e aquele sofrimento comprometem
(ou destroem) a proporgdo que, para a pena ser de modo
justo retributiva, deve haver entre a pena aplicada e o delito
cometido [...]. Acresce que, além de ficar comprometida a
justica da pena no seu carater essencial retributivo, o lapso
de tempo de uma pena de curta duragio ( geralmente ndo mais
de dois anos) ¢ insuficiente, segundo a ligdo da experiéncia,
para o condenado se refazer do choque e suas seqiielas; nesse
estado psicolégico, ele ndo tem boas condigdes intimas para
se realizarem as fungdes da pena (fungio principal, precigua:
ctico-juridica — emenda; as demais fungdes, aces_sérlas,
utilitérias). [...] Outro ponto a considerar é o seguinte: 3
passagem por estabelecimento penal, em cumprimento e
pena, estigmatiza, psicolégica e socialmente, o condenado

. ad . marca,
~ quer se queira, quer ndo. Esse estigma, essa

Permanece,
€mociong],

3 al
12" SOUZA, Moacyr Benedicto de, 4 influéncia da escola positiva no dtre!m[—[iﬂ?-
brasileiro. Sio Paylo: LEUD, 1982, p. 96. No mesmo sentido, cf. GOULART,

Penologia. v. I1. Saq Paulo: May Love, 1975, p. 9-10.
Bruno do Moras Ribeiro



' dificulta a reinser¢do do condenado no convivio da familia

da comunidade, da sociedade, quando recupera a liberdade:
para nos convencermos disso, basta observar a realidade. (;
CRTESEIIR0 IJ.Onde Ou, pelo menos, dificilmente pode, esquecer
a sua “experiéncia vivida” na prisio. Isso o prejudica no
esfor¢o que deve fazer para se reinserir no convivio, seja
porque favorece um estado psicologico de inibig:z‘io: seja
porque sugere conduta e atitudes canhestras, inadequadas.
Por sua vez, a familia e, especialmente, a comunidade e a
sociedade, tém reservas e desconfianga para com o egresso

de prisdo, que chegam a constituir verdadeira barreira para a
reinsergao no convivio."

Na atualidade, muitos dos argumentos acima expostos tém sido
repefidosﬂ 3s vezes, com énfases diversas.'" Vé-se, pois, que também no

=Y L i , ;
i MIOTTO, Armida Bergamini. Op. cit. p. 255-256. Também Anibal Bruno abordou,

jetalhadamente, as questﬁt’es relacionadasncom as penas curtas de prisdo. Além de acentuar

¢, nestas, “Da0 € pogswel exercer sobrfe o delinqiiente nenhuma agio continua e
quradoura capaz de modificar a sua personalidade”, o eminente professor frisava o carater
cminégeno da prisdo: “A sugestdo do ambiente € para fortalecer a perseveranga no
aminho do delito e aperfeicoar a técnica do delinqiiente.” Expunha, ainda, que “a entrada
m prisio marca indelévelmente o condenado, exerce néle uma agdo desmoralizadora
e, por fim, 0 degrada perante a familia e a sociedade, fatos que concorrem todos para
impedir ou embaragar sua desejada ressocializagd@o” (BRUNO, Anibal. Direito penal:
parte geral. t. I11. 3* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1967, p. 66).

14 Pierangeli expde sobre a pena privativa de liberdade de curta duragfo: “Curta para
atender a finalidade repersonalizadora, ela é suficientemente longa para conduzir o
criminoso primério, pelo contato pernicioso com outros delingiientes, a0 mau caminho, de
forma a tornar mais problematica a sua ressocializagdo futura. Arrancado de seu trabalho
edo seio de sua familia, do convivio saudavel dos bons amigos, rompe-se, muitas vezes,
0 derradeiro freio inibitdrio que ainda o mantém como pessoa util a sociedade. Apos o
Cimprimento de uma pena privativa de curta duragdo, no carcere, exibira ele o estigma
e ex-presidirio que dificultara o seu acesso a empregos. Muitas vezes, também perdera
4€sposa pelo caminho da separac@o, do adultério e do divorcio, e, a partir de entéo, suas
Chan?es de retorno 4 priséo estardo geometricamente aumentadas” (PIERANGELL, José
“irique. Das penas e sua execugdo no novo Codigo Penal brasileiro. In: Escritos juridico-
mmﬁli;i?. S&o Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 19?9,‘ p- 238). Curiosarnentf_, 0 ;efe'jdo
P P i e
€ TeSsocialipgey ”razoav-el €, NoS mo}des tragados pelos chams : P g:l t
®ncehid, ¢40”, tem sido, desde ha muito, rejeitado. E possivel, contudo, que o lermo
| Tespeitaq,, 3: mpregado (“repersonalizadora”) ndo expresse com precisao a opinido ?10
| laresodalizau't}’-ﬂador. Sobre o tema, cf. MIR PUIG, Sgntlago. Que 'q_ueda en pleh e
Barce Ona: clon? In: El derecho penal en el Estado social y democratico de derecho.
-Artel, 1994, especialmente p. 143-149. Abordando o assunto detalhadamente,
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tivas de liberdade decurta duragio foray, o ‘

ticadas por autores das mais varig e e(;ma
n

Brasil aspenaspriy |
S
s o OR
ngj, M
Clasl

cendo asperamente cri

3 Critica 20S argumentos contrarios as penas pri"ativas
Lo Qur

Na realidade, tais autores, € Fantos outros, incidiram em upy |
. o] equivoco, pois 08 inconvenientes- que apOt‘ltE}Vam nas pe ame,,
t?\.t ;g liberdade de curta duragao existem também nag de |
;1;3‘50601—@. contudo, que O benefic.io que, de modo geral, a:;%ﬁ dury_
existir nas penas privativas de medfa ou longa duragio, qye seril;avam
proporcionar um tratamento‘ ress_ocmllza.dor que pudesse Moy
positivos quando do retorno & sociedade livre, q.emonstrou-se ndo
Pelo contrario, parece estar comprovado que, ndo obstante toq, .
vativa de liberdade ser prejudicial ao individuo, quanto majs s
ela for (sobretudo em regime fechado), tanto mais lesiva 4 p erSOnaligura
individual e &s possibilidades de reinser¢ao na sociedade livre g, S:d'e
como demonstram numerosos estudos de indole sociolégica, Que anaflf}‘
saram o inexoravel processo de adaptag@o ou aculturagéo dos i beiice ;S
normas e valores proprios do meio carcerario."” O longo encarceramen

. €
Ceity,
CXisti
°1a pri.

RIBEIRO, Bruno de Morais. Da fungdo de reintegracdo social da pena privativg 4,
liberdade. Tese (Doutorado em Direito, na area das Ci€ncias Penais) — Faculdade ¢e
Direito da UFMG. Belo Horizonte, 2005, p. 60-81.

15 Esse processo de adaptagdo, ou aculturagéo, foi chamado por Donald Clemmer de
“prisonization”. Tal conceito foi pela primeira vez exposto na sua obra mais conhecid,
The prison community: “So as we use the term Americanization to describe a greater or
less degree of the immigrant’s integration into the American scheme of life, we may ust
the term prisonization to indicate the taking on in greater or less degree of the folkways
mores, customs, and general culture of the penitentiary. Prisonization is similar to ass-
milation...” (CLEMMER, Donald. The prison community. New York: Holt, Rinehart and
Winston, 1958, p. 299.) Esclarece Clemmer, na mesma obra, que todos 0 prese® ﬁ;ag;
sujeitos a certas influéncias da cultura prisional, as quais denomina fatores umvem]ssﬂo
prisionizagao (universal factors of prisonization). Tais influéncias, segundo 0 amf:;eg
mais lesivas quando sentidas por um longo periodo de encarceramento: “A?CCP“: :
an inferior role, accumulation of facts concerning the organization of the pﬂS‘:i‘:;
el smevi e b of et drsng, working 1 1 s
e dsg an%ie:[h € recognition that nothing is owed to the enwrorln_lﬁonizatmn i |aex'
operativé foral]? eventual fie51re for a good job are aspects of pn(s:ern us most but ,[aln)
s ieperimen nmates. It is not these aspects, however, which COﬂh ol served”
tCause of their universality, especially among men W 0
Bruno de Morals Rineirg



\i desajustamento social profundo e tende a ocasionar uma de-

uym s
L u . { : 0 -
1 Prn " m.evcrswel ds COI]dI(;:O@S de convivencia social existentes na

-~
-

j0 ha davida que o movimento de politica criminal que procurou

iutivos para as penas privativas de liberdade de curta duragio, evi-
s

:' //’ - -+ e 1
| “That is, even i no'othel facto_l of the prison culture touches the personality of an
[y years residence, the influences of these universal factors are sufficient to

s of man
| eof 0 Ifamf_-tf:ristic of the penal community and probably so disrupt his persona-
o happy adjustment in any community becomes next to impossible. On the other
i d lifinmafes who are incarcerated for only short periods, such as a year or so, do not
ha[l ;118 integrated into the culture except in so far as these universal factors of prisoniza-
bﬂoare wngemed, they do not seem to be so characteristic of the penal community and
. when released to take up a new mode of life without much difficulty. The phases
nization which concern us most are the influences which breed or deepen crimi-
d antisociality and make the inmate characteristic of the criminalistic ideology in
the prison community. As has been said, every man feels the influences of what we have

called the universal factors, but not every man becomes prisonized in and by other phases
’ lture” (Id. ibid. p. 300).
of the culture

f A propsito da prisionizagdo, seguindo de perto as observages de Clemmer, também
Sutherland, Cressey € Luckenbill expdem que “All inmates are subjected to these pervasi-
ve aspects of prisonization.” (estao referindo-se aos “fatores universais de prisionizacao”
aludidos por Clemmer). “They are swallowed up by the prison.” E prosseguem: “For
many inmates, prisonization does not cease with mere engulfment in routine prison life.

The prison culture contains other patterns that are learned and accepted by some priso-
sers. These prisoners learn to gamble, to participate in homosexual activities, to rape, and
to hate and distrust prison officials and outsiders. They not only accept the prescribed

. prison code, they attempt to enforce it. They not only hear the prison dogma, they begin

" {ospread it. They noy only believe that the environment should administer to them, they

: atlempt to control the environment through prison politics and conniving. These and si-

' milar changes do not occur in every prisoner, and all of them usually do not occur in any

: one pl_isoner. They are, nevertheless, characteristic of the prison culture. The inmates who

' participate in these aspects of prison life differ from those subjected only to what Clemmer

'[ ;ael[e:fi the “universal factors of prisonization”, largely in attitudes of allegiance to priso-

| Daf:id(ﬁnclu‘em, enfim, citando Thomas e Petersen (THOMAS, Charles W,; PETERSEN,

| Mook . Prison c::*ganfzarfon and inmate subcu_lrurgs. Ipdlanapolls: Bobbs—M;ml, 19?7)

| dEgrecsrg%ar ﬁ?l{e The general effect of prisonization 1s the introduction, with varying

| iy efficiency, qf a}l inmates to values, norms, and attitudes thaF are in many ways

e dentif)?rt)}; to antlcrlmlqal yglues, norms, and aolttitu‘des. Because it causes prisoners

| Ontactyigy tﬁm‘ssd\a:es as individuals who are quite f:llfferent from r:lconcrlmufwll's.3 even

- diffigy e ( SUTe universal factors of prisonization” will make any effort at rehabﬂtta_tlon

| Principgg . - \ERLAND, Edwin H.; CRESSEY, Donald R; LUCKENBILL, David F.

of criminology. 11* ed. New York: General Hall, 1992, p. 530).

jma i
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rceramcnto, foi benéfico A época C,IO inicio da Viga o
: 1940‘ pOl' exempIO, Jé. SC previa . enCiad
30 com a pena de multa aaltemacﬁo
cial, algumas hipétes’es Zuspens;
e

g e, nap
onal da pend © :
S e penal cassa gravida .
nfragocs penals de €s g de, devem-ge ev'erdaﬁ

W liberdade. O qU° se contesta € a ilusdo de itar 5
ar, mediante penas privativas de: lf)nga duracio ?llle S€ Pog.
atamento peni uma melhor ppsmbﬂidade de res;(,cn-l Melhg,
ial do condenado, seja porque haveria m lalizagy,

ara 0 infemo < recuperar do choque emocional inicial, seja pa1s tempy
o a analise da personalidade do con denad?,rque ha.

veria mais tempo par _

mulacdo de um tratamento adequado, seja porque haveris, myi € a for.

para operarem os métodos de tratamento indicados, ou por qs tempy
uaiSq

uer

outros motivos.

o 0 encd net
4] brasilelro :

oativas de € ra
das penas pn\-*amfa.s de curta du ¢
. arte €spe

cundici

o de liberdade de longa durag¢do provoc
definitiva, pelo interno, dos padrdes de aMm, quase
forgmdos que imperam na sociedade carceraria. Além disso, a Cu.lt,urji de-
s.omedade livre com relagdo ao interno submetido a uma lon > 4 T€)CIGA0 da
liberdade é muito maior do que a que existe com relagdo gqug; B agiady
2 uma pena privativa de liberdade curta. Assim, além de a e Subl.neti'dg
dg liberdade de longa durag@o nao apresentar os benefici pena pmi'atwa
dia se acrn.adi.tou, os maleficios da pena de prisdo apreSen;S nos quais um
muito mais intensa nas penas privativas de longa durag¢io I;’{")S:uie I;fz:]éa

¢

duracdo curta.

As penas privativ
sempre, a interiorizagao

Portanto, néo €
e 01’1 'c}z edverdade que a pena de prisdo de curta duragdo scja
Na realidaae div;,‘ 0 que a de longa duragdo. E justamente o contririo
do ordename’ntO ju?i?il?l as penas privativas de longa duragao ser banidas
e ico, tamanhos s& ;

’ b 0
individuo ¢ para a sociedade os maleficios que trazem para 0

liberdade, o o
de 1963 da leﬁieésezgf :jguelfe(.io Dias esclarece que o art. 47 do projet®
zﬂﬁxi-ma de 10 anos qer codigo Lenal portugués “previa uma duragd0
a prisdo aplicada pc;r ” procurava justificar com a consideragdo d¢ que
cializagio do deligij mpo superior [...] mal se compadece com a1ess”’
quente, ate porque exerce fisica e psiquicameﬂte um

-m Bruno de Morals Ribolrg

tal



i egmoralizadoi sobre o recluso que este dificilmente podera voltar a
3] = - 1
eicr o liberdade”™.

Ainda @ propdsito, Ferrajoli afirma que “resulta posible hoy plantear

estrategia de reforma del derecho penal que apunte a largo plazo a la
uﬂafesié“ integral de las penas privativas de libertad y a corto y medio
511310 auna dl."éstica reduccion de su tiempo de duracion legal, comenzando
por 1a abolicién de esa moderna barbarie que es la condena perpetua”."”
Expde ainda 0 conceituado p}'ofessor que “la duracién maxima de la pena
vativa de libertad, cualquiera que sea el delito cometido, podria muy
pien reducirse, a corto plazo,a 10 aﬁos. Yy acaso, a medio plazo, a un tiempo
odavia MENOT; Y qUE Una norma constitucional deberia sancionar un limite

iximo, pongamos, de 10 afios”.'®

Embora ndo acreditemos na possibilidade e nem no acerto da
supressao integral das penas privativas de liberdade, pensamos ser possivel
- conveniente, a curto ou médio prazo, ndo apenas uma larga diminuigdo
das hipoteses de aplica¢@o das penas privativas de liberdade, como também
yma revolucionaria redu¢o dos limites minimos e maximos previstos
pelas diversas normas incriminadoras para as penas dessa espécie. Nesse
sentido, mesmo o limite acima referido, de dez anos, nos parece excessivo
para qualquer delito isoladamente considerado, mas € claro que ndo se
pode defender um limite maximo de validez universal, cabendo a cada

sociedade estipulé-lo de acordo com as suas condi¢des culturais.

H4 que se refletir, ainda, sobre um novo patamar para a unifica¢éo das
penas privativas de liberdade, em termos muito diversos dos atualmente

| consagrados nas diversas legislagdes penais, que tendem a ser excessivos (0
| limite previsto no art. 75 do nosso Cdédigo Penal, por exemplo, ¢ absurdo).
- Naturalmente, tal patamar também devera ser adequado as condigdes
- culturais de cada sociedade, admitindo-se variagdes significativas.

‘ ]Ee EIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Op. cit. p. 101. Salienta, contudo, o ilustre professor
i 3ue “logo a reviso ministerial elevou 0 maximo para

tend 20 anos (art. 49° da 1* Rev. Min.),
| 90-8¢ ele mantido neste limite em todas as revisoes posteriores” (Id. ibid. p. 101).

17
; AndrF'ERWOLI’ Luigi. Derecho y razon: teoria del garantismo penal. Trad. Perfecto
| % Ibafiez et al. 4% ed. Madrid: Trotta, 2000, p. 412.

h1g Id i
d.. ]bld_ .4
f p. 414,
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4 Considcracﬁcs finals

\ énfase exagerada  que diversos sistemas Jurldlco..];)enaiS
s ¢

~ 5 de reint 40 socli -
<2 dores colocam na fungao de reIniCgRg 'al da peny Privaty,,

G a ser utilizada, tanto quanto a ¢nfase na jgq; da

e

; s tende i
o liberdade ten -
dL—Lﬂ'blligﬁo para justificar a aplicag@o de penas privativas longag.
re ao, patd.

idéia de reintegragao social deva ser

Ainda que a R ' . 5 “Mang; o,
principalmente por constituir um Sllnbolo da'fewac.) humanltéria b
#angﬁes penais,” A0 arduamente conquistado, € preciso ter COnscigng;,

dos enormes € quase intransponiveis obstaculos a sua efetivacig pq iy
carcerario. Tais obstaculos, como demonstramos, tornam-se mais agudog

nas penas privativas de liberdade de longa durag@o.

E necessario, portanto, revalorizar as penas privativas curtas, por serem
menos lesivas a personalidade individual e as possibilidades de reinsercio go.
cial do que as penas privativas longas. Na realidade, ndo ha nenhum proble-
ma intrinseco &s penas privativas de liberdade de curta duragéo que nio existy
também nas de longa duragdo. Posto que, qualitativamente, néo hd grande ;.
ferenciagdio entre penas privativas de liberdade longas e curtas (as diferengas
existentes decorrem do regime de cumprimento, € ndo da quantidade de pena
em si), ¢ claro que, entdo, deve-se priorizar as curtas, ja que €ssas, a0 menos,
impdem uma quantidade menor de sofrimento € um menor estigma, lesando
menos, psicoldgica e socialmente, o individuo a elas submetido.

Acreditamos que, da mesma forma como a suspensdo condicional
da pena, a multa, as hipoteses de perddo judicial, a transagdo penal, a
suspensdo condicional do processo penal, as penas restritivas de direitos,
a admoestagdo judicial e outras alternativas a prisdo ocuparam o lugar qué
era reservado as penas privativas de liberdade de curta durag?o, essas € 8
penas privativas médias tém que vir a ocupar o lugar das penas privativas
longas, que no devem subsistir.

penas

E necessdrio, ainda, em se tratando de penas médias (ja que a5 i
q

privativas curtas devem ser aplicadas, sempre, no regime aberto), .
0 if:glme de execugdo fechado seja evitado ao maximo € que qué
aplicado, perdure pelo menor tempo possivel.

19 Ver, a propésito, RIBE
’ i IRO’ B . 4 .
TN Bruno e —— runo de Morais. Op. cit. p. 123



A implcmcﬂi?ﬂfaﬂ dtssa:"t idcias, embora seja dificil, pois impl;
de padrocs culturais que ndo ocorre do di » POIS implica uma
- o dia para a noite. nio ¢
L] € } e

f‘“ldﬂnga » amplamente discutida ¢

mppss,\rel se amplé et § a ¢ prudentemente amadurecid

' ; ~ i - N ¥ a 5 v o ‘l a - 1

, soflfdad"' Uma (a reforma, pelo contetido racional e human‘t-’h.e O

S em. representana um extraordindrio progresso para o Direit I l;mO s
ito Penal do

o que a adotasse ¢ um grande passo para a humanidade
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